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Wie kann man das Thema dieses Tages, ,Die Sektdnden Rechtsstaat’, in zwanzig
Minuten behandeln?

Um zum Wesentlichen zu gelangen, beginne ich damaiss ich die heutigen Sekten als
utopische politische Modelle bezeichne, die mit Bealitdt und mit dem Geist unserer Zeit
brechen: der Zweck des sektiererischen Projekist, sibine vielfachen Erscheinungsformen
hinaus, ist schlussendlich, eine utopische Strulkhd einen ebensolchen Ort zu schaffen,
aulBerhalb der Zeit, unter Verneinung der Geschidite Anhanger, mit dem Ziel
vervielfaltigt und als Netzwerk verallgemeinertwarden.

Das heifl3t, dieses sektiererische Modell ist eijaieches Pferd im ScholRe des Rechtsstaats,
ein Staat im Staat, und es stellt eine Gefahrigiddmokratische Zukunft dar.

Die drei Teile meines Vortrags sind:
» Demokratie und der Rechtsstaat
» Der sektiererische Staat angesichts der fundaneen@undsatze
» Eine Gefahr fiir die Rechtsstaaten

| Demokratie und der Rechtsstaat

Das Konzept des Rechtsstaats ist wesentlich, uriddeeder Demokratie aber auch die Frage
der Sekten zu erdrtern.

Die ganze Welt weil3, was die Demokratie ist: eititigohes Regime, in dem das Volk der
Souverén ist, ,Regierung des Volkes, durch das Vol fur das Volk* nach der Formel von

Abraham Lincoln. Fiir Alexis de Tocquevillsst Demokratie eine Gesellschaftsform mit den
Werten der Freiheit und der Gleichheit.

Muss man darauf hinweisen, dass die Demokratie ®eschenk ist, dass wir ein fur allemal
erhalten haben, sondern das Ergebnis sukzessistariecher Entwicklungen, das immer
wieder neu gewonnen werden muss?

Was erwartet man vom Rechtsstaat?

Der Rechtsstaat ist ein Begriff, der auf die Bermgan hinweist, die seit Jahrhunderten
aufgewendet wurden, um die Fihrung der Gesellschaiit Regeln zu grinden, die ein
Zusammenleben der Gemeinschaft und vor allem gleith eine Legitimitat und eine

Lesbarkeit des anwendbaren Regierungssystems enaub

Im Begriff des Rechtsstaats liegt etwas vom Gedwdiisvertrag des Schweizers J.J.
Rousseau. Und Sie wissen: alles was die SektenSakten, tun, bedeutet, die bestehenden
gesellschaftlichen Bindungen zu zerstéren, um newemiger gute, zu errichten, um die
Gesellschaft auf speziellen Regeln aufzubauen.

! http://de.wikipedia.org/wiki/Alexis_de_Tocqueville



Entwicklung

Dieses Bemuhen, den Rechtsstaat zu errichten, begarEnde des Mittelalters, um nicht auf
das alte Athen und Rom zurtickzugreifen, und entslieksich schrittweise:

* In GrofR3britannien verordnete seit 1215 die Magnar@hRegel, die den Einzelnen
vor Willktir schitzten; 1679 wurde der Habeas Corfiseingefuhrt, und 1689 legt
die Bill of Rights fest, dasglie beanspruchte Befugnis, die Gesetze aufzuheiukan,
die Ausfuhrung von Gesetzen durch kénigliche Atdtiorohne Zustimmung des
Parlaments illegal ist".

e In Deutschland entstand 1871 mit dem Auftreten Besches das Konzept des
Rechtsstaats, um die Macht des Stadiesh das Recht zu begrenzen

* In den Vereinigten Staaten von Amerika bekraftigt dnabh&ngigkeitserklarung von
1776, dassdie Regierung auf der Zustimmung des Volkes beuumdt dass die
Menschen das Recht haben, die Regierung abzuldsenn sie Opfer des
Missbrauchs und der Amtsanmal3ung werden, die zu dbiem Despotismus
neigert.

* In Frankreich stellt die Revolution von 1791 deru@tsatz auf, dasgs keine [...]
Autoritat Uber dem Gesetz gibt".

Der von den Juristen verfolgte Zweck war es also,ie einzelnen mittels des Gesetzes vor
Willktir zu schitzen.

Der Rechtsstaat bedeutet, dass die Entscheiduigstreler staatlichen Organe auf allen
Ebenen durch juristische Standards festgelegtndt dass die Einhaltung dieser Standards
durch einen Richter gewahrleistet wird. So konnereehen, wie monarchische Systeme in
.parlamentarische Monarchien* umgewandelt wurden, politisches Modell, das obwohl
monarchisch, auf der Achtung der Demokratie undRExshtsstaat beruht.

Die Macht des Staats wurde den Regeln unterwodierihn begriindeten. Das heil3t, dass der
Staat, nicht mehr als der einzelne, @gndsatz der Legalitat nicht missachten darf.

Eine neue Etappe gab es zu Beginn der Siebzigerjdas Thema Rechtsstaat durchdringt
die offentliche Debatte durch den Primat der Deraté&r und den Vorrang, der den
individuellen Freiheiten erteilt wurde. Dies wiedear mit der Kritik totalitarer Systeme
verbunden, einer Kiritik, die von einer Rehabilbatides demokratischen Staates begleitet
wurde (dessen Legitimitat durch die marxistischiilkund die ,Diktatur des Proletariats” in
Frage gestellt worden war).

Schlie3lich als letzte Etappe der Entwicklung desnzépts des Rechtsstaates auf
internationaler Ebene haben die Vereinten Natiogefordert, dass der Rechtsstaat im
Einklang mit den Menschenrechten stehen muss.

Die Vereinten Nationen definieren den RechtsstémtPainzip des Regierens, auf Grund
dessen die einzelnen, die Institutionen, die Ofifidren und privaten Einrichtungen,

eingeschlossen der Staat selbst, bezlglich demBesag der 6ffentlich verkiindeten Gesetze,
die gleichermal3en auf alle angewendet werden, @majdip verwaltet und kompatibel mit den
internationalen Standards der Menschenrechte, mechaftspflichtig sind.

Und Sie sehen, wo ich hinkommen mochte: es istgend nétig, die Funktionsweise der
Sekten im Lichte dieser grundlegenden PrinzipienRiechtsstaates zu analysieren.



Es ist die Ubereinstimmung des Inhalts der Gesetizeden grundlegenden Prinzipien der
Menschenrechte, die den Rechtsstaat bestétigen.

Die Generalversammlung der UNO fihrt den Rechtsstaat seit 1992 in ihrer
Tagesordnung, mit einem erneuerten Interesse @@d, 2ind sie hat seit ihren letzten drei
Sitzungen zum diesem Thema mehrere Beschliissesgefas

Der Rechtsstaat beruht auf der Achtung gmigen Grundsatzen(die die Sekten ohne
Skrupel missachten, und deswegen ist es wichggdinell aufzuzahlen):

» Die Gleichheit der Rechtssubjekte.
Jeder Mensch, jede Organisation muss sich gegerAmlieendung juristischer Standards
auflehnen, die einem héheren Standard widerspre@yaamnGrundsatz der Gleichheit verbietet
unterschiedliche Behandlung juristischer Personen.

» Die Achtung der Hierarchie der Standards.
Die Zustandigkeiten der verschiedenen staatlichega@® mussen genau festgelegt werden.
Die Standards, die diese staatlichen Organe veeordsind nur soweit bindend, als sie die
Gesamtheit der Standards des Ubergeordneten Respektieren (Grundsatz der Legalitat):
Verfassung, internationale Vertrdge, Gesetze, ‘denangen, Verwaltungsverordnungen,
privatrechtliche Vereinbarungen zwischen Persorigas bedeutet eine Interaktion, die
zwischen den verschiedenen gesellschaftlichen B&mcbestehen muss und die in Sekten
nicht besteht.

* Die Unabhangigkeit der Justiz.
Der Rechtsstaat setzt ein unabhangiges Justizsysteaus, damit die Grundsatze der
Gleichheit und der Legalitat gewahrt sind. In deeziBhungen zu den Birgern ist die
Verwaltung eines Rechtsstaates den Regeln desRaatarworfen. (Das Gegenteil davon ist
die Willkar, beschrieben von F. Kafka in ,Der Pregé) In allen Sekten gibt es ein mehr
oder weniger entwickeltes Rechtssystem, auf dasach zuriickkomme.
Die Unabhangigkeit der Justiz, die der Unparteieh gehorchen muss, beruht auf der
Gewaltentrennung. Trennung der gesetzgebenden Gedad exekutiven Gewalt und der
richterlichen Gewalt.

« Die Uberpriifung der VerfassungsmaRigkeit.
Jedes Gesetz oder jede internationale Konventiossmdie Verfassung des Staates achten.
Die Macht des Staates ist fortan auf der AchturgyRlechts begriindet, aber auch durch das
Recht begrenzt. Das Recht wird zum Mittel zur Hereng gesellschaftlicher Bindungen und
zur Begrenzung staatlicher Vereinnahmung. Ein Gsata] der von den Sekten missachtet
wird.

Der Begriff des Rechtsstaats beruht weltweit aufder internationalen Definition einer
Mindestzahl von Grundregeln zugunsten aller Menschealas heil3t, einer Definition eines
Rechts, das im Gegensatz zu den Staaten stehen“kann

Dies ist das Paradigma, auf dem unsere demokratidttelt beruht, und das die
gegenwartigen Sekten wirklich in Frage stellen emll

Der Rechtsstaat steht also im Widerspruch zu dem, as man gemeinhin den
.Polizeistaat” nennt, das heil3t den der Gewaltin dem die Verwaltung keine Gegenkréafte
kennt.

Ein Rechtsstaat steht im Gegensatz zu einem Wdltét oder einer Willkirherrschaft, zum
Belieben eines Firsten; in einem Staat, in denTdigkeiten und die Befugnisse des Staates



nicht durch das Recht eingegrenzt, beschrankt sud, die Art der Regierung zu einem
Polizeistaat, das heil3t einem Staat des Ungleicichésy der Willkir, des Missbrauchs der
Macht.

Die sektiererische Struktur, von Natur aus stdatlfanktioniert nach dem Modell, in dem
alle Gegenkrafte verbannt sind.

Nach dieser notwendigen Vorbemerkung spreche ittt jéber DIE GEGENWARTIGE
SEKTE als regressives gesellschaftliches Modeditbther Natur.

Il Das staatliche Sektenprojekt :Der sektiererische Staat aus der Sicht der fundeatesn
Grundsatze

Zu sagen, dass die Sekte, ob sie nun multinatishalder sich auf einige wenige Anhanger
beschranktTATSACHLICH eine Struktur staatsahnlicher Art ist , kbnnte erstaunen und
sogar verbluffen.

Die Eile verbietet mir, mit den Entwicklungen fastahren, die nétig waren, und ich lade sie
ein, ganz einfach die Idee zu akzeptieren, daskalidgen Sekten wie Staaten aufgebaut sind

e um ein_Territoriumherum, meistensymbolisch, vibrierend, energetisch aber fur
jene, die dort wohnen, mit einer Kraft verseherniche die Wirklichkeit in Frage stellt
(mit einer Grenze, die vor der als giftig dargdttal Aul3enwelt schitzt, einer Grenze,
die sich schnell zu einer freiheitsberaubendendhire3ung verandert),

* um ein_Volk der Anhangdrerum, ein Volk der Auserwéhlten,

* um eine einigende lehrhafte Ideologierum,

* und um_eine administrative Organisatibarum, die unter den einzigen Handen des
Leiters die drei Gewalten vereinigt, auf denen siklassischer Weise alle
Gesellschaften aufbauen: die gesetzgebende Gew@tden Standard verordnet, die
exekutive Gewalt — jene der Umsetzung der souverdkigribute der staatlichen
Managementgruppe, und schlie3lich die richterli@mwalt, die alle Verfehlungen
bestraft, die der Anhanger gegen das Gesetz des®ageht.

Ein Volk, ein Territorium, eine Lehre, ein Leit@ine gesetzgebende Gewalt, eine exekutive
Gewalt und eine richterliche Gewalt.

Das Paradoxe ist, dass, weit davon entfernt, €iranung der Gewaltenanzustreben, was
die Ausiibung der Freiheiten gewéhrleistet, wie esntésquieti angepriesen hat, alle
Anhanger es akzeptieren, diegitimitat des Gurus (daher absolutistisch) ebenso wie die
Souveranitat, die sie ihm zugestehen, in der Vereinigung dieser Gewalten unter seinen
einzigen Handen anzuerkennen.

In der Sekte wird nicht nur die Gewalt nicht getesbndern sie wird auch nicht in Abrede

gestellt. Hier wurzeln die ,Banalitat* des Gehorsammd das einzige Denken des Anhéangers.

Alle Anhénger sind konditioniert, werden unter Hiiss gehalten, sind treu und zollen ihre
Unterstltzung und ihre Verehrung dem Guru; diesahnt2/orteile aus der Legitimitat, die

2 http://de.wikipedia.org/wiki/Charles_de_Secondasron_de_Montesquieu



ihm entgegenstromt, und beruhigt seine Angst vaereRevolte, einer unausweichlichen
Angst bei diesem Meister, der ohne jede Beteiligalg Befugnisse besitzt. Ohne das
Fresszellendasein der Anhanger wirde der Guru eidgktieren.

Ich stelle Sie hier etwas brutal und nur in wenigdorten einem Gesellschaftsmodell
gegenuber, sicher plump, das lhnen aber erlaubity ierangehen adie gegenwartigen
Sekten zu verstehen, das darin besteht, sie als Struk&taatlicher Natur zu begreifen, die
sie in Wirklichkeit fir den Anhanger sind, die nteiZeit unbewusst, das sie, diesmal aber
bewusst, fir den Leiter sind. Die Analyse der iméer Texte der Sekten erlaubt es, diese
Tatsache festzustellen

Aber wir verstehen in der Praxis nicht diese sid@l Dimension der gegenwartigen Sekten,
denn wir verbleiben beharrlich aul3erhalb der Gresele Sekte, einer Grenze, die fir die
Sekte symbolische und sogar magische Bedeutungveagleichbar mit der Rille, die
Romulus zog, um die Stadt Rom zu griinden, einenfaiederen Uberschreiten Remus mit
dem Leben bezahlte, weil Romulugsociabile regnum- seine Macht nicht teilen wollte.

Man muss sich dessen gewahr sein, dass der Anhangdr deshalb existiert, weil der
sektiererische Staat fur ihn eine geheiligte, gitdlohere Wirklichkeit hat, die es wert ist,
willkommen zu heil3en, die Sendung zu beschitzen zunderméglichen, und die ihn
gleichzeitig an die Gruppe und den Guru bindet.

Sie kdnnten einwenden, ich sei weit von der UbhcAeffassung entfernt, welche die Sekte
vom Anhéanger aus, von der Indoktrinierung und derskellung seiner Unterwerfung aus
betrachtet.

Aber nein ! Der Anhanger existiert nur durch unddieses Modell der Gesellschaft. Und es
ist dieses Modell der Gesellschaft, archaischuelidpaft, das den Anhénger erzeugt und von
dem alle Abbriiche mit dem ,alten Leben®, der Umgehuder Familie und den Freunden
stammen.

Der Begriff des Anhangers darf nicht ausgehend wdem wesentlichen und fir das
Funktionieren des Staates unerlasslichen Organestamelen werden, welche die Juristen
,souverane Attribute” nennen, die Attribute des igbams, um die herum jeder Staat arbeitet
und die man gemeinhin das exekutive System nenmtigMrien fir Wirtschaft, Finanzen
Aul3en, Innen, Bildung, Verteidigung, Gesundheit Jsw

Il Der sektiererische Staat : eine Gefahr flr dieDemokratie

Das sektiererische Projekt besteht darin, die Rgwazh zu andern, auf denen watle
souveranen Attribute unserer demokratischen Gebelften begrinden.

Um diese souveranen Attribute herum werd#e Sekten eine Lebens- und Regierungsweise
einrichten. Aber um diese Fuhrungsgremien herum,di¢ Sekte einrichtet, wird auch der
vielfache Stress weiterwirken, der die Anhangeli¢hginterwirft.

Der erste Aspekt dieser Unterwerfung besteht ddamu verleitet zu werden, einen Tyrannen
zu lieben, ein Subjekt dieses Tyrannen auf Grunéredlurch Beeinflussung erzwungenen
Zustimmung zu werden und nicht aus der Knechtscllat als neue Befreiung dargestellt
wird, entfliehen zu kénnen.



Als ,souverane Attribute” verstehe ich die folgendamgemaldten Rechte der Sekten:
Verwaltung des Personenstandes und der rekonsémiipersonlichen Geschichte der
Anhanger,
die Einfiihrung einer eigenen Sprache (die Neusprak®84 von Huxley beschrieben),
die Einfihrung einer speziellen Produktionsweisteuder Form der Ausbeutung der
Arbeit des Anhangers, die zu einer Parallelwirtfichmit einem speziellen
Besteuerungssystem fuhrt,
die Uberwachung der Gruppe auf dem Umweg einesedfgezPolizeisystems,
die Kontrolle der Beziehung zur AuRenwelt durcheedit symbolischer Grenzkontrolle
oder eines quasi-diplomatischen Mechanismus,
die Einfuhrung einer parallelen Art von Kinderetriag,
die Krankenbetreuung auf dem Umweg uber illusossitterapeutische Methoden und
besondere Erndhrungsweisen, usw.

Ich wende mich an die Sektenspezialisten, die auhihrer Erfahrung jedes der erwahnten
souveranen Attribute des sektiererischen Staateslar speziellen Sekte illustrieren konnen.

Das erste und wichtigste Ergebnis des politischektedmodells: es verkehrt den Anhanger
in das Gegenteil eines Burgers, das heildt in eiseWedas freiwillig dazu gebracht wurde,
auf die Souveranitat zu verzichten, welche die Moid&t der Philosophie des Lichtsn ihm
angelegt hat, eine gemeinverstandliche Souveraritidtder die profane Gesellschaft (mit
ortlichen Variationen) den Gesellschaftsvertrag rbedet, der heute im Rechtsstaat
verwirklicht ist.

Das politische Sektenmodell ist tatsachlich Tradesses rickschrittlichen Projekts! Darin
interessiert es uns heute, denn der Einfluss degsaischen Modells bringt nicht nur — wie
wir alle wissen — das Risiko mit sich, den Anhangerein Abhangigkeitsverhaltnis zu
versetzen, sondern auch das Risiko, als geseltichas Modell anstelle des demokratischen
Modells in einer einigermal3en orientierungslos gelonen Welt vervielfacht zu werden.

Vergleichen wir nun, Punkt fur Punkt, aber schnell, schnell, die Verzerrungen, die das
sektiererische staatliche Modell im Verhaltnis zMimdell des Rechtsstaates kennzeichnen.

* In der Sekte wird die Gleichheit der Rechtssubjektedurch die Unterwerfung
ersetzt.

Das Mitglied der sektiererischen Gruppe verliemsdimension als Rechtssubjekt und wird
ein Subjekt des Gurus, genau so wie in vergang@eden der Vasall seinem Lehnsherrn
unterworfen war. Der Anhanger (Vasall, aber didsime von Lehen) wird in diesem Sinn
des Rechts beraubt, als er der gesetzgeberischealtGies Chefs unterworfen wird, ohne
daran teilnehmen zu kénnen, und seiner richtenicBewalt, die jede Abweichung von der
Regel sanktioniert.

Diese Beziehung der Vasallschaft verbietet dem Agka die Gleichheit! Sie erklart die
Abhangigkeit und den Gehorsam gegenuber der Grgpeedurch die tagliche Austibung der
souveranen Attribute, die ich in aller Schnellegestellt habe.

® http://de.wikipedia.org/wiki/Aldous_Huxley
* http://fr.wikipedia.org/wiki/Lumi%C3%A8res_(philophie)



Wenn die internationalen Institutionen, von denén i@bernationalen Standards ausgehen,
sich von der lllusion trennen kdnnten, dass digipen Sekten nichts anderes seien als ,Neue
religiose Bewegungen®, um zu verstehen, dass swirklichkeit die grundlegenden Rechte
jedes ihrer Mitglieder verhéhnen, dann wirden ignier internen Regierungsweise Modelle
sehen, die sich gegen die fundamentalen Freihaiteh mit allen Mitteln gegen den
Grundsatz der AuRerungsfreiheit richten. Es ishgkind notig, ihnen allen die Augen zu
offnen.

* In der Sekte wird die Achtung vor der Hierarchie dg Standards, ebenso wie jene
der Uberprifung der VerfassungsmaRigkeit des Geseds, Grundsatze des
Rechtsstaats, durch den Primat des Sektengesetzesneint.

Das interne sektiererische Recht, das vom Gurgssatawurde, ist die hochste Referenz, die
keine Begrenzung erduldet. Es darf hier keine Haokia der Standards geben, denn das vom
Guru erlassene Recht ist universell und kann nbgschrankt werden. Das sektiererische
Reich will sich selbst geniigen!

Es ist diese Uberlegenheitsphantasie, die einsrstié Ubertretung von Gesetzen der
Profangesellschaft durch die Sekten erlaubt undadaererseits den Sinn der Beziehungen
zwischen Anhéngern entleert (was dazu beitragtGesellschaftsvertrag zu zerstoren).

Es liegt ebenfalls im Primat des Sektengesetzess daugenaussagen von Anhangern in
profanen Gerichtsverfahren dort ihre Grundlagedmd

* In der Sekte ist die Justiz nicht unabhangig.
Der Rechtsstaat setzt die Existenz eines unabhémgRechtssystems voraus, damit der
Grundsatz der Gleichheit und der Legalitat geachiet.

Das sektiererische Rechtssystem bestraft die Missag des Rechts des Gurus und gehort
dem Guru.

Es stinde in der Sekte nicht in Frage, dass diemssals irgendeiner Reglementierung
unterworfen wirde, in dem Mal3, als auch er am Rszer Unterwerfung der Anhanger
teilndhme. Es gibt hier eine offenbare Verletzuag Grundsatzes des fairen Verfahrens, der
durch Artikel 6-1 der Européaischen Konvention zuahMung der Menschenrechte vom 4.
November 1950 in Erinnerung gerufen wird.

Mehrere Jahrhunderte waren nétig, damit die Maeist Staats schliel3lich auf der Achtung
vor dem Recht begriindet, aber auch durch das Reettenzt wurde. Eine standige

Anstrengung aufeinander folgender Generationeretiatibt, dass der Rechtsstaat das Mittel
des Wiederaufbaus sozialer Bindungen und der Begrenstaatlicher Kontrolle wurde.

Das sektiererische Modell jedoch, das tatsachliahtlicher Natur ist, fihrt taglich tausende
Menschen dazu, die Dimension des Bulrgers zugursitggr anderen zu verlieren, einer
Dimension des Birgertums, ohne die der Rechtssia&t einfache Konstruktion wirde,
welche der Realitat entblof3t ware.

Ich bin sicher, dass unsere Gesprache jetzt damediwerden, den Ansatz zu beleuchten,
den ich versucht habe darzulegen, und zeigen weddass die Sekte ein Staat im Staat ist, ein
Staat der Gewalt, vor dem der Rechtsstaat sichzshinuss



