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Ich freue mich, heute anlasslich dieses zwanzigdnestages unter Ihnen zu sein,
und ich danke der FECRIS, dass sie mich aufgeforady Gber ein Thema zu spre-
chen, das die Grundlage unserer gemeinsamen Beggimiidet.

Fern davon entfernt, anekdotisch zu sein, ist dik@nntnisnahme der Risken sek-
tiererischer Abwegen und mentaler Vereinnahmung éedeutende Herausforde-
rung fur unsere modernen Demokratien.

Man weil3, dass das Sektenphdnomen sich aus deghhehen Sehnslichten néhrt.



Heute macht jeder seine Einkaufstour zwischen gwmtugellen, therapeutischen,
fachlichen und bildungsmafigen Angeboten, solcheampdrsonlichen Entwicklung
und der Verwirklichung seiner selbst; das Sektenphi#en bietet nun eine neue
Landschaft: an der Seite der grof3en klar idengifiraren, strukturell und hierar-
chisch organisierten Gruppen, die wir seit zwadaggren kennen, erscheint nun ein
difftuses Ensemble von Mikrogruppen, nebulosen uestaitiosen Vereinigungen
von Menschen, die mehr oder weniger rund um MethpDektrinen oder Praktiken
geschart sind, die einander nur zeitweise trefieth @inander manchmal nicht ein-
mal kennen.

Wenn das Sektenphdnomen sein Angesicht verdnderhtdlam es den standig stei-
genden Individualismus begleitet, so wird dieseaiderung durch die neuen In-
formations- und Kommunikationstechnologien und Ineleves durch die Entwick-
lung des Internet beschleunigt.

Um dieses Phanomen zu beschreiben, spreche icGngrpen oder Sekten ,im gas-
formigen Zustand“: die Gruppe ist wohl da, aberisiamobil, wechselhaft und un-

fassbar, ihre Mitglieder gehoren ihr an oder starien sich wieder, je nach der Le-
sung der doktrindren Grundlage oder nach dem, igalseseinholen oder voll oder

mit Variationen befiirworten wollen. Diese Anderutgs Sektenphanomens macht
es weniger fassbar, weniger offensichtlich, wenohadie Vereinnahmung ebenso
stark und die Schaden fur den Einzelnen und diek3ekaft ebenso grof3 sind.

Daher ist die richtige Wahrnehmung dieses Phanomeares Herausforderung fur
unsere Demokratien: die Stunde des Individualisisusicht die Stunde des Ruck-
zugs des Staates, sondern im Gegenteil die seiswdien Wachsamkeit, um jedem
Individuum optimale Bedingungen flr die AusibunmeeFreiheiten sicher zu stel-
len.

Wie sie wissen, ist der Begriff ,Sekte” im franz&hen Recht nicht definiert, und
wenn die MIVILUDES auf die MILS folgte, so geschdles, um das Aktionsfeld
Frankreichs zu klaren.

Indem es von ,Sekte* zu ,sektiererischem Abweg“ rgioey, hat Frankreich den
Grundsatz der Laizitat bekraftigt, aber vor allemseinem Ziel festgehalten: der
sektiererische Abweg ist nicht der Sonderfall geeiseligioser Minderheiten, von
dem nicht nur die groR3en historisch anerkanntengiR®elen nicht ausgenommen
sind, sondern er Uberschreitet bei weitem die $ptés Religiosen. Man weil3 jetzt,
und die Organisationen, die Sie vertreten, sindeds¢éen, die es beobachten: sektie-
rerisches Verhalten findet sich in jeder Art voru@ven in sehr verschiedenen ideo-
logischen Untergrinden wie der Spiritualitat, daddsophie, aber auch des Huma-
nitaren, der personlichen Entwicklung, des Medsghen oder Pseudo-
Medizinischen, der Bildung, der Kultur, der fachien Weiterbildung usw.
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Es handelt sich um Abwege, wenn es sich um RealiBbNerst6Re gegen Perso-
nenrechte oder die offentliche Ordnung handelt, metstens, sowohl in Frankreich
wie auch in den meisten europaischen Landernnfalergehen, die in einem sektie-
rerischen Zusammenhang begangen wurden, unterettZs\Warum versuchen wir
dann, die sektiererische Abweichung zu charakerasi, warum begnigen wir uns
nicht damit, den Betrug, die Hilfeverweigerung Gefahrdete Personen, den Dieb-
stahl, die Misshandlung zu verfolgen? Weil der Gageher gerade diese besondere
Dimension der mentalen Vereinnahmung sichtbar machelte, war er 2001 in
beiden Kammern einstimmig der Meinung, man musseasgeltende Strafrecht das
spezielle Delikt des Missbrauchs der Schwache dpsgishologische Unterwerfung
integrieren. Dieses ,berihmte” Gesetz About-Piaatdubt der Justiz, den sektiere-
rischen Zusammenhang zu berticksichtigen und di2skg aul3er anderen Delikten
gegen das allgemeine Recht zu verfolgen und sagadiases Delikt fur sich allein
zu bestrafen, wenn keine anderen Delikte vorliegenstellt klar fest, dass es straf-
rechtlich verfolgbar ist, eine Person psychologisohzu manipulieren, dass sie zu
Taten verleitet wird, die ihr selbst schaden.

Das Konzept der sektiererischen Abwege, das wirgeschmiedet haben, ist ein
pragmatisches Betriebskonzept, dessen Legitimihtais den erhaltenen Berichten
und den von MIVILUDES gemachten Beobachtungen tdileder sektiererische
Abweg kennzeichnet sich dadurch, dass eine orgatesiruppe oder ein einzelnes
Individuum, was immer ihre Natur oder ihrer Tatigksei, Druckmittel oder Tech-
niken benttzt, die das Ziel haben, bei einer Pesoan Zustand der psychologi-
schen oder physischen Unterwerfung zu erzeugerechifzu erhalten oder auszu-
ndtzen und sie dadurch eines Teils ihres freiedeWsl berauben, mit schadlichen
Folgen fir diese Person, ihre Umgebung oder die&ekaft.

So sollen unabhangig von der lehrmaligen GrundiegeGruppe oder der Bewe-
gung, wenn eine bestimmte Anzahl von Kriterien aortten ist, deren erstes die Un-
terwerfung ist, staatliche repressive MalRnahmeneseigt werden.

Ich komme nun zu dieser Frage der politischen Bbpbie: in wessen Namen darf
der Staat Situationen bertcksichtigen, die ursdréimgmmer von einer freien Ent-
scheidung des Individuums ausgehen? Wenn ein Alalgegolge eines freiwilligen
Anschlusses an eine Gruppe, an eine Lehre odemartlreerapeutische Praxis auf-
tritt, wie kann dann der Staat eingreifen und weat\goll er eingreifen?

Ich mdchte Ihnen hier darlegen, dass diese gro8geFnicht in Begriffen der Be-
schrankung der Freiheit, sondern im Gegenteil iWeteidigung verstanden werden
sollte, und wenn die Geschichte der franzdsischepuBlik dazu betragt, die Ein-
zigartigkeit der franzdsischen Position in Europaegklaren, dann sind dennoch die
Grundsatze, die Frankreich auf diesem Gebiet be|dtsne Besonderheit, sondern
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Werte, die von den grof3en europaischen und amésitean Demokratien geteilt
werden.

Frankreich als Rechtsstaat hat die Pflicht, dien@sédtze und Werte zu achten, die
in der Verfassung festgeschrieben sind, insbesendierRechte und Freiheiten, die
es hochhalt, und als Folge davon die Verpflichtueigh nicht in die Austbung indi-
vidueller und kollektiver Freiheiten einzumischéras gilt selbstverstandlich auch
ganz besonders fur die Gewissens- und Religiom&iteiDiese Verpflichtung ent-
halt auch eine wesentliche Pflicht der StaatsgewadtPflicht des Starkeren.

Die Beziehungen zwischen Privatpersonen sind ailler@s Gebiet, auf dem sich die
Spannung zwischen Macht und Freiheit, zwischen &chen und Starken aus-
drickt. Wie Marcel Waline aufgezeigt hat, erzeugéientliche Freiheiten private
Méachte. Jeder Mensch ist Inhaber einer Macht, flentliche Freiheit gewahrt, aber
nicht alle haben die gleiche Kapazitat, diese austzen. So ist das Reisen auf fran-
z6sischem Staatgebiet eine 6ffentliche Freihed,alien unseren Blrgern zur Ver-
fugung steht, derer sich aber nur jene Personeradiggigen konnen, die die dazu
bendtigten physischen, mentalen und wirtschafthchettel besitzen. Wir kdnnen
daher paradoxer Weise feststellen, dass ,die ditbet Freiheit zum Missbrauch der
Macht des Starksten neigt, und die Wegnahme déndtrelurch diesen zum Scha-
den der Schwéchstert*,

Unter diesem Aspekt muss man betonen, dass dieateérgreinnahmung eine ganz
spezielle extreme und oft verborgene Machtbezielnangtellt. Die Vereinnahmung
bedeutet andererseits nicht notwendigerweise disoddtion des Einzelnen im
Schol3 einer Struktur, die ihn kontrolliert, sondeamn sich als einfache interindivi-
duelle Beziehung etablieren. Die mentale Vereinnalgrbeeinflusst die Autonomie
des Willens, die Fahigkeit der Selbstbestimmung soidiel3lich die freie Ausiibung
der fundamentalen Rechte. Sie schwéacht gefahrdetseiVin einem Augenblick ih-
res Lebens und transformiert sie zu bewussten @efam.

Es ist jedenfalls nicht erstaunlich, dass das Pmé&noder Vereinnahmung und der
mentalen Manipulation sich heute im Herzen demeh Sphére entwickelt, dort wo
die Wahl- und Entscheidungsfreiheit am meisten ly@z¢ ist: bei der physischen
oder psychischen Gesundheit, durch die Ausbildunder personlichen Entwick-

lung oder die nichtkonventionellen Praktiken aumd&ebiet der Gesundheit, wie
der Senat es in einem neuen Bericht betonthat.

Angesichts der sektiererischen Abwege, die siatkeinPrivatsphare entwickeln und
die Schwachsten bedrohen, sollte der Staat siehbsn und alles unternehmen,

!ibidem, p. 394
2 A. Milon et J. Mézard, Dérives sectaires et dérivesapeutiques : la santé en danger, rapport @eramission
d’enquéte sur l'influence des mouvements a caractgctaire dans le domaine de la santé, Séna80n34avril 2013.
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damit sie ihre Rechte voll austiben kdnnen. Alsiti@atkller Freund der Freiheiten

sollte der Staat mehr als je die Zige eines Sctastissder fundamentalen Rechte
annehmen. Dieser staatliche Schutz der Freihett@nivaten Beziehungen konkreti-

siert das Recht des Schwacheren. Deshalb spiebtdat in allen demokratischen
Landern eine entscheidende Rolle beim Schutz vdnnBerten, von Personen, die
wegen ihres Alters verminderte Fahigkeiten habed, sicher von Kindern. Diesbe-

zuglich sollte man auf die Folgen des Berichts wmmrn Rudy SALLES Uber den

Schutz Minderjahriger vor den sektiererischen Absveg@ufmerksam bleiben, der
vor der Parlamentarischen Versammlung des Euragparatkommenden 10. April

diskutiert wird.

Deshalb sollen wir mit dem Unverstandnis aufhOkas dazu fuhrt, sektiererische
Abwege mit der Frage des Religidsen zu verbindemuas schliel3lich tber ein so-
ziales Konzept der Freiheit einig zu werden, bendede Situation der Vereinnah-
mung oder der Unterwerfung an sich eine schwerwiggé&/erletzung seiner Grund-
lage und einen wahrhaften Bruch mit der demokraéagpolitischen Ordnung dar-
stellt.

Der Grundsatz der Gewissensfreiheit auferlegt dématSeine positive Verpflich-
tung, wie der Europaische Menschenrechtsgerichtsiebirmals bekraftigt hat. Und
wenn der Staat die Gewissensfreiheit respektieraasmdarf die Neutralitdt des
Staates gegeniber der Uberzeugung des Einzelnenatsceine passive Indifferenz
interpretiert werden: der Staat muss im Gegentedgeren, dass er jedem die Be-
dingungen einer wirksamen Gewissensfreiheit gagentind er muss jene bekamp-
fen, die die Freiheit der Meinungséaul3erung, degdsulind der Vereinigung dazu
benltzen, um das Fundament dieser Freiheiten sihsttergraben.



